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De: Luxford, Alan [mailto:alan.luxford@philips.com]
Enviado el: jueves, 24 de abril de 2014 13:24

Para: José Manzano

CC: Roos, Bob

Asunto: RE: Quote for Torum Theatre, Cracovia, Poland

Hi José,
Please find at last my quotation for the Torum Theatre in Poland.

I am sorry it has taken so long to send this to you but we had no pricing information on the Neo
software expansion kits, touch screen monitors and also the EC21 Thru modules.

The EC21 Thru modules that we have quoted are the only versidn of the Thru module we currently
make and are therefore not 400us rise time and also not reporting modules.

Although not in your specification i have quoted for the Lui Floods in place of the Spotlight Ribaltina.
I truss you will be able to source prices for the ETC Source 4 PARS and also the Spotlight Vedette
follow spots?

Please check the quotation and especially the VisionNet and let me know if any changes are needed.

We cannot quote you for the Vari-Lites as Teatr are the exclusive dealer for Vari-Lite in Poland and i
would advise to make a deal with them for these.

If you have any questions please come back to me or Bob.
Best
Alan

Alan Luxford
Regional Sales Manager, Eastern Europe and Russia
Entertainment Lighting

Philips Entertainment Group Europe, Rondweg zuid 85, 7102 JD
Winterswijk Netherlands
Tel: +44 (0) 7867 536522

Email alan.luxford@philips.com
www.strandlighting.com
www.seleconlight.com

www.vari-lite.com

Ttumaczenie:
ZA ZGODNOSC
Czes¢ Jose, 7 ORVCINALEM
Przesylam w koncu naszg oferte¢ w temacie Teatru w Toruniu w Polsce.
LTT Sp. z o.0.

PROKURENT
_ e
Paswel Mrozinski



Przepraszam, ze zaje¢lo to tyle czasu ale nie mieliSmy zadnych informacji w temacie cen
na Neo software expansion kits, monitory dotykowe, jak rowniez EC21 Thru model.

EC21 Thru model, o ktore si¢ pytamy, sg jedyng wersja modelu Thru, ktére obecnie
wykonujemy i dlatego nie 400us czas narastaniai réwniez nie moduty raporujace..

Mimo, ze nie ma w specyfikacji pytaliémy si¢ o Lui Floods w zamian Spotlight Ribaltina.
Wierzg, ze bedziesz w stanie poda¢ ceng na ETC Source 4 Pars jak rowniez Spotlight Vedette
follow spots?

Sprawdz prosz¢ zapytanie ofertowe i szczegolnie VisionNet i daj mi znaé czy konieczne sa
Jakie$ zmiany.

Nie mozemy poda¢ ci ceny na Vari-Lites, poniewaz Teatr jest wylacznym dystrybutorem
Vari-Lite w Polsce i radzitbym zrobi¢ interes z nimi na to.

Jesli masz jakie$ pytania wro¢ do mnie lub Bob'a.

7. powazaniem,
Alan

De: José Manzano [mailto:j.manzano@chemtrol.es]

Enviado el: miércoles, 26 de marzo de 2014 11:42
Para: 'Luxford, Alan'
Asunto: RE: Quote

Hi Alan,
Attached you could find the scope for Torum Theater (Poland)

With Kind Regards,

Ttumaczenie:

Czes¢ Alan,
W zalgczniku zamieszczam zadanie dla Teatru w Toruniu (Polska)

7 powazaniem,

NACHEMTROL €5

b ogpbll TAiw ‘waloens

José Fco. Manzano
Director Comercial/Sales Manager
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Fragment SIWZ opisujacy wymogi do kart katalogowych skiadanych w postepowaniu

oraz odpowiedzi zamawiajacego dotyczace produktow zamiennych i rownowaznych.

Zgodnie z Art.30 ust 1 ustawy PZP Zamawiajacy opisat przedmiot Zaméwienia za pomoca
minimalnych cech technicznych, funkcjonalnych
i jakosciowych (minimalne wymogi techniczne, funkcjonalne i jakosciowe) jakie stawiane sg
poszczegdlnym  urzadzeniom wchodzacym w zakres  dostawy. Dotrzymanie
wyspecyfikowanych parametréw, funkcjonalnych, technicznych i ilosciowych wynika z
uzasadnionych potrzeb zamawiajgcego i jest w Swietle przyjetych zatozen jakosciowych
istotne, aby uzyskac zaktadany efekt techniczny, funkcjonalny i artystyczny. Jezeli w opisie
przedmiotu zamowienia znajduja sie jakiekolwiek znaki towarowe, patenty czy pochodzenie
nalezy przyjac,
ze Zamawiajacy ze wzgledu na specyfike przedmiotu zamoéwienia, podat taki opis
ze wskazaniem na typ i dopuszcza sktadanie ofert réwnowaznych, o parametrach
technicznych, funkcjonalnych i jako$ciowych nie gorszych niz te podane w opisie przedmiotu
zamoéwienia, spetniajgcych jednoczesnie wszystkie zapisy niniejszej specyfikacji. Zgodnie z
Art. 30 ust. 5 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych Wykonawca jest zobowigzany
wykazaé, iz oferowane przez niego urzadzenia spetniajg minimalne wymagania
okreslone przez Zamawiajgcego, zaréwno pod wzgledem parametréw technicznych,
funkcjonalnych, jakosciowych jak i ilosciowych. W zwigzku z powyzszym, w
przypadku oferowania urzgdzen réwnowaznych, Wykonawca wraz z ofertg
zobowigzany jest dostarczy¢ oficjalne karty katalogowe producenta oferowanych
urzadzen. Pod pojeciem oficjalne karty katalogowe Zamawiajacy rozumie karty
katalogowe, instrukcje techniczne wydane przez producenta oferowanych przez
Wykonawce urzadzen lub pochodzace z oficjalnej strony internetowej producenta
potwierdzajgce spetnienie wymaganych parametréw technicznych na dzien
sktadania ofert. Zamawiajgcy nie dopuszcza o$wiadczen, kart technicznych itp.
opracowanych przez Wykonawce. Zamawiajacy wymaga, aby karty katalogowe dla
urzadzen réwnowaznych zawieraty wszystkie parametry techniczne opisane w
specyfikacji technicznej przedmiotu zaméwienia. Brak potwierdzenia, ktéregokolwiek
z parametrow technicznych badz funkcjonalnych na oficjalnych kartach katalogowych
producenta bedzie traktowane przez Zamawiajacego, jako niespetnienie wymagan
technicznych, funkcjonalnych i jakosciowych okreslonych w SIWZ. Zamawiajacy. os¢

wymaga dostarczenia kart katalogowych w jezyku polskim lub angielskim. Dane

el Mrozinski



zawarte w kartach katalogowych beda podstawa do sprawdzenia czy oferowane
urzgdzenia spetniajg minimalne parametry techniczne opisane w Opisach
Przedmiotu Zamoéwienia poszczegdélnych czesci zamowienia.

Ocena spetnienia wymagan dotyczacych réwnowaznosci zaoferowanych
parametréw technicznych i funkcjonalnych zaoferowanych urzadzen odbedzie sie na
podstawie informacji zawartych na dostarczonych przez Wykonawce kartach

katalogowych oraz komisyjnej oceny urzadzen na zasadzie ,spetnia, nie-spetnia”.

Pytanie nr 16

Czy zamawiajacy wymaga, aby oficjalne oryginalne karty katalogowe producenta zawieraty
wszystkie wymagane dokumentacjg projektowg parametry techniczne ?

Odpowiedi na pytanie nr 16

W przypadku gdy producent nie wydaje kart katalogowych z zakresem parametréow
okreslonych przez Zamawiajacego, Zamawiajacy zaakceptuje jako dowod oryginalne
oswiadczenie producenta podpisane przez osobe upowazniong do skfadania oswiadczen w
imieniu producenta. W takim przypadku Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do weryfikacji
parametrow stanowigcych przedmiot takiego oswiadczenia przy pomocy bezposredniego
kontaktu z producentem badi dokonania sprawdzenia parametrow technicznych na drodze
laboratoryjnej.

Pytanie nr 17

Czy Zamawiajacy uzna za rozwigzania rownowazne urzadzenia spetniajgce minimalne
parametry techniczne urzadzen okreslone w dokumentacji projektowej jednakie nie
posiadajace wymaganych cech funkcjonalnych ?

Odpowiedi na pytanie nr 17

Nie. Zamawiajacy wymaga aby urzadzenia spetniaty wszystkie minimalne parametry
techniczne, funkcjonalne, jakosciowe okreslone w SIWZ i zatgcznikach do SIWZ.

Pytanie nr 18

Czy Zamawiajacy uzna za rozwigzania rownowazne urzadzenia spetniajgce minimalne
parametry techniczne urzadzen okreslone w dokumentacji projektowej jednakze nie bgdace
urzadzeniami  kompatybilnymi z innymi urzadzeniami zaprojektowanych systemow
elektroakustycznych ?

Odpowiedzi na pytanie nr 18

Nie. Zamawiajacy wymaga aby urzadzenia spetnialy wszystkie minimalne parametry
techniczne, funkcjonalne, jakosciowe i byly kompatybilne z innymi urzadzeniami opisanymi -~y ¢
w SIWZ i zatgcznikach do SIWZ.




Pytanie nr 23

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie urzadzen réwnowaznych o innej konfiguracji
ilosciowej w poréwnaniu do przedmiaru, pod warunkiem ze zostang spetnione wymagania
funkcjonalne urzadzen opisane w STWIOR oraz jego parametry dot. m.in. ilosci wejéc i wyjsc
danego systemu. Czy w takim wypadku Zamawiajacy dopuszcza zmiane ilosci urzadzen w
przedmiarze.

Odpowiedi na pytanie nr 23

Zgodnie z rozdziatem V SIWZ Zaméwienia czesciowe i uzupetniajgce - Informacja o ofercie
wariantowej i umowie ramowej. Zamawiajacy nie dopuszcza sktadania ofert wariantowych.
Dodatkowo przedmiotem postepowania nie jest projektowanie, a dostawa, monta:
i uruchomienie systeméw scenotechniki zgodnie z projektami wykonanymi na zlecenie
i zgodnie z wymaganiami okreslonymi przez Zamawiajgcego.
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OPINIA

o ,projekcie kurtyn przeciwpozarowych “ w Wielofunkcyjnej Sali

3 sierpnia 2012 .

Koncertowej w Toruniu

Jerzy Guminski

LTT Sp. z o.0.
PROKURENT
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WSTEP

W uzupetnieniu do ,,Oceny koricowej projektu Wielofunkcyjnej Sali
Koncertowej” w Toruniu z dn. 25 lipca 2012 r. stanowigcej zatgcznik nr
3 do protokotu KOPIiR z dn. 27.07.2012 roku w punkcie 3a i 3b
zgtositem brak projektu kurtyny przeciwpozarowej oddzielajacej
strefe widowni od sceny duzej, oraz projektu kurtyny
przeciwpozarowej oddzielajgcej scene od kieszeni tylnej.
Przedstawitem tez opinie o dwdch rysunkach (nr A.60.12 i A.60.13)
wskazanych przez ,,Menis Arquitectos” jako projekty kurtyn. Opisatem
tez pokrotce, z czego musi sie sktada¢ projekt kurtyn
przeciwpozarowych.

W moim pismie z dn. 30 lipca 2012 roku skierowanym do Wydziatu
Inwestycji i Remontéw Urzedu Miasta Torunia domagatem sie
uzupetnienia protokotu KOPIR z dn.27 lipca 2012 roku. Zwrdcitem
uwage na to, ze prak projektu kurtyn przeciwpozarowych $wiadczy o

niekompletnosci projektu wykonawczego.

Dn. 31 sierpnia 2012 roku otrzymatem z wydziatu Inwestyciji i
Remontow dwa rysunki wyzej wspomniane (nr A.60.12 i A.60.13) z
drobnymi uzupetnieniami w stosunku do ich wczesniejszej wersji.
Oczywiscie w dalszym ciggu nie jest to projekt kurtyn. Nie mozna tego
nawet nazwac koncepcjg, dlatego w dalszej czesci niniejszej opinii
bede go nazywat ,dzietem Menisa”. Jest tez rzeczg bezsprzeczng, ze
to ,dzieto” nie nadaje sie do zaopiniowania, ale ze wzgledu na fakt, ze
jest ono dowodem niekompletnosci projektu wykonawczego

przedstawiam kilka najwazniejszych uwag.

LTT Sp. z o0.0.
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Il. UWAGI DO ,DZIEtA MENISA” NR A.60.12 i A.60.12

1. W przedstawionych ,dzietach” m. innymi:

a.

brakuje rysunkéw ptyt kurtyn a wsrod nich szczegétowych
rysunkow dotyczgcych profilu MLS, ktéry musi by¢ wykonany
zgodnie z obliczeniami projektanta akustyki (punk ten jest
wspolnym stanowiskiem akustyka dr hab. inz. Andrzeja
Kulowskiego i moim)

. brakuje rysunkéw przeciwwag i ich obudéw

brakuje rysunkow zespotéw napedowych wraz z uktadami
hamowania

. brakuje rysunkéw kot linowych

brakuje rysunkéw podkonstrukcji pod zespoty napedowe i kota
brakuje danych dotyczacych lin no$nych, na ktérych np. wisza
ptyty kurtyn o ciezarach ca 6 ton kazda a pod ktorymi
przebywajg ludzie.

brakuje podstawowych danych technicznych

. brakuje projektéw instalacji elektrycznych (zasilajacych i

sterowniczych)

btednie opisano miejsce sterowan ( kurtynami nie steruje
operator Swiatta, lecz napedowiec)

nie zaprojektowano przegrody ogniowej pod kurtynami
brakuje urzadzen sygnalizujacych ruch kurtyny

nie zmieniono lokalizacji kurtyny oddzielajgcej widownie od
sceny ( do wneki kurtynowej skad jg ,wyprowadzit” pan Menis)

m. brak schematu olinowania

2. Przedstawione ,dzieta Menisa” nie sg uzgodnione z projektantami

konstrukcji, technologii sceny, napeddéw elektrycznych sceny i

systemu SAP.

.  WNIOSKI

1. Przedstawione ,dzieta” nie sg projektami wykonawczymi kurtyn
przeciwpozarowych. S3 to zaledwie dwa nieprofesjonalnie zA 7©"
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wykonane szkice bez podstawowych danych technicznych. Ich
jedng bezsporng informacjg jest to, ze podpisany na tych szkicach
projektant nie wie jak wygladaja i jak funkcjonujg kurtyny
przeciwpozarowe, a podpisany sprawdzajgcy podpisuje
dokumenty nie sprawdzajac ich treéci.

2. Montaz tak powaznych i niebezpiecznych urzgdzen, jakimi sg
kurtyny przeciwpozarowe wiszace nad przebywajgcymi pod nimi
ludZmi bez profesjonalnie opracowanego i solidnie sprawdzonego
projektu jest niedopuszczalny. Projekt taki musi znalez¢ sie w
komplecie dokumentacji dostarczonej przez ,Menis Arquitectos”.

3. Ewentualne wykorzystanie przedstawionych przez ,Menis
Arquitectos” ,,dziet” jako wytycznych w materiatach
przetargowych, ktérych celem bedzie wytonienie przysztego
wykonawcy kurtyn jest niedopuszczalne, poniewaz kazdy powazny
i odpowiedzialny wykonawca bedzie zgdat projektu, albo sam taki
projekt wykona — oczywiscie koszt jego wykonania pokaze badz
ukryje w koszcie urzadzenia a to znaczy, ze Urzad Miasta Torunia
za projekt, za ktdry juz zaptacit Panu Menisowi zaptaci jeszcze raz
wykonawcy kurtyn. Ponadto w ,dziele” brak nawet podstawowych
danych i informacji technicznych.

4. Zamawiajgcy (Urzad Miasta Torunia) biorgc pod uwage bezsporng
niekompletnos¢ projektu wykonawczego, w ktérym m. in. brak
projektu kurtyn przeciwpozarowych nie moze tego projektu
przyjac, a jesli juz to zrobit to musi wykorzystaé inne mozliwoéci
prawne i zmusic¢ ,Menis Arquitectos” do uzupetnienia brakujgcych
projektow.

Jerzy Guminski
Otrzymuja:
- Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego
- Urzad Miast Torunia
- Andrzej Kulowski

- ,Menis Arquitectos”

LTT Sp. z o.0.
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WIELOFUNKCYJNA SALA KONCERTOWA W
TORUNIU

»ZAGOSPODAROWANIE TERENU JORDANEK W TORUNIU NA CELE
KULTURALNO-KONGRESOWE-WIELOFUNKCYJNA SALA KONCERTOWA”

GMINA MIASTA TORUN - URZAD MIASTA TORUNIA
Ul. Waty gen. Sikorskiego 8

87-100 Torun

Tel: +48 566 11 88 40 Fax: +48 566 11 88 42

MENIS ARQUITECTOS S.L.P.

Calle Puerta Canseco 35 2b

38003 Santa Cruz de Tenerife, Hiszpania
Tel: + 34 922 28 88 38 fax: +34 922 15 19 25

PRZEDSIEBIORSTWO SPECJALISTYCZNE , TEATR” MAREK GUMINSKI
Ul. Grabowa 8

05 - 501 Piaseczno

Tel: 22 756 26 36 Fax: 22 757 04 54 E-mail: kontakt@teatr.com.pl

PROJEKT WYKONAWCZY

TECHNOLOGIA | URZADZENIA TECHNOLOGICZNE SCEN -
- TECHNOLOGIA SCEN

Architekt FERNANDO MARTIN MENIS
nr uprawnien KP-0238

mgr inz. Tomasz Zaborowski
upr. bud. St-15/88
inz. Pawet Ziomecki

[ PMOONNIC\,\ PS Teatn

mgr inz. Jan Walentowski
upr. bud. MAZ/0092/PWOE/03

mgr inz. Jerzy Guminski

data LTT Sp. z o.o0.
02.2011 PROKLRENT




h PRZEDSIEBIORSTWO SPECJALISTYCZNE

A 4T EATR

05-501 PIASECZNO-ZALESIE DOLNE, UL. GRABOWA 8
tel. (+48 22) 756 26 36, tel. kom. (+48) 601 208 193, fax (+48 22) 757 04 54

e-mail: kontakt@teatr.com.pl, www.teatr.com.pl
KONTO: DB PBC SA Oddzial Warszawa 75 1910 1048 22 65 3005 1915 0001
NIP 123-032-11-80 - REGON 013210090

Piaseczno, 28/03/2012

Menis Arquitectos S.L.P

Calle Puerta Canseco 35-2b
38003 Santa Cruz de Tenerife
Pan inz. Fernardo Menis

Szanowny Panie Inzynierze,

W odpowiedzi na pismo z dnia 20.03.2012 roku (podpisane przez inz.
Karoling Mysiak) w sprawie koordynacji miedzybranzowej ,Wielofunkcyjnej Sali
Koncertowej” w Toruniu oraz w sprawie ptatnosci za wykonane projekty
informuje, ze:

1. Nie wezmiemy udziatu w planowanym spotkaniu w sprawie koordynacji
miedzybranzowej projektéw poniewaz:

a) Opracowane przez nas projekty zostaty opracowane i skoordynowane z
innymi branzami ktére chciaty w odpowiednim czasie przeprowadzi¢ takie
koordynacje. Wyjatek stanowi projekt elektroakustyki i akustyki poniewaz
projektant tych branz pomimo kilkakrotnych zaproszen unikat spotkania.
Projekty przez nas opracowane zostaty pozytywnie zaopiniowane przez
Koreferentow z Miedzynarodowej Organizacji Scenograféw, Architektéw i
Technikow Teatru oraz zostaty bez uwag przyjete przez Urzad Miasta

Torunia.
b) Doceniajac waznos$¢ koordynacji miedzybranzowych po podpisaniu z
Panem umowy na opracowanie projektu ,technologii i urzadzen

technologicznych  sceny” zainicjowali$my spotkania koordynacyjne
projektantow. W wyniku tych spotkan pomimo oporéw Pana lub Pana
polskiego pomocnika w obrebie sceny i proscenium wszystkie projekty
zostaty profesjonalnie  skoordynowane z  wyjatkiem projektu
elektroakustyki ale i dla tej branzy nie doczekawszy sie kontaktu z
projektantem postulowaliSmy przyjecie zdefiniowanych zatozern o czym, ..
miedzy innymi zostat Pan powiadomiony. ( Dla przypomnienia w
zataczeniu kopia notatki z dnia 21.10.2010 roku).




Doceniajgc sprawe koordynacji miedzybranzowej bez ktérej
Inwestor jest narazony na powazne dodatkowe koszty budowy podtrzymuje
deklaracje wspétpracy z opdznionym projektantem ale wytacznie w siedzibie
naszej firmy. Jezeli przyjmie Pan te propozycje to w zaproponowanym terminie
( 2 lub 3 kwietnia 2012 roku) nasi projektanci oczekujg na Panstwa przyjazd. W
takim spotkaniu zdeklarowat swoéj udziat Koreferent elektroakustyki inz.
Tadeusz Fidecki i wstepnie réwniez konsultant Urzedu Marszatkowskiego inz.
Jerzy Guminski. O zaproponowanym miejscu i czasie spotkania mozemy
rowniez powiadomi¢ Urzad Marszatkowski Torunia z propozycjq oddelegowania
na to spotkanie swojego przedstawiciela.

2. Podtrzymuje moje stanowisko z dnia 22.02.2012 w sprawie zaptaty przez
Pana za opracowane przez nas projekty wykonawcze. Wiem za co zaptacit
Urzad Miasta Torunia i jakie projekty przyjat bez uwag i za co nie zaptacit
— nie zapfacili nie za nasze projekty ale za nieprzyjete czesci Pana
projektéw do czasu usuniecia Pana btedéw a nie naszych. W klarownej
sytuacji  potwierdzonej protokotami przyjecia przez Urzad Miasta
projektow wykonawczych i wykazem btedéw do usuniecia wysytam
fakture koncowa za opracowanie projektow wykonawczych ,technologii i
urzadzen technologicznych scen” z zadaniem bezdyskusyjnej jej realizacji
w umownym terminie.

Przypomne réwniez, ze nie chcac narazaé Inwestora na dodatkowe koszty
bezptatnie opracowali$my rysunki zastepcze zapadni kieszeni tylnej ktdérych
opracowanie byto konieczne nie ze wzgledu na jakiekolwiek nasze btedy lecz ze
wzgledu na zmieniony przez Pana bez porozumienia z nami poziomu roztadunku
dekoraciji.

Z powazaniem

it

Marek Guminski

Pa¥fel Mrozifniski
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UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI FUNDUSZ

ROZWOJU REGIONALNEGO

PROGRAM REGIONALNY | WoleweezTwG
5 NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI % KUJAWSKO-POMORSKIE

Projekt jest wspoffinansowany ze $rodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz ze $rodkow budzetu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

Santa Cruz de Tenerife 09.01.2012r.

Menis Arquitectos s.1.p

CIF: B38937330

Puerta Canseco N° 35 2°B
38003 Santa Cruz de Tenerife

Dep. Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Dyrektor Jerzy Janczarski

Dep. Wdrazania Regionalnego Programu Operacyjnego
Dyrektor Kamila Radziecka

Plac Teatralny 2, 87-100 Torun

Szanowni Panstwo,

Podczas spotkania, ktére miato miejsce w Urzedzie Miasta Torun, w dniu 04.01.2012 roku, w
ktérym uczestniczyty osoby reprezentujgce Urzad Miasta Torun, Urzad Marszatkowski oraz
Menis Arquitectos, otrzymali$my informacje, ze zamierza sie podpisa¢ umowe z panem Jerzym
Guminskim, w celu objecia przez niego funkcji osoby opiniujgcej z ramienia Urzedu
Marszatkowskiego, projekt Wielofunkcyjnej Sali Koncertowej w Toruniu, wykonany przez Menis
Arquitectos s.I.p.

W zwiazku z powyzszym, chcieliby$my zwrécié Panstwa uwage, iz wedtug ogélnie przyjetych
norm, osoba opiniujgca projekt nie moze by¢ do niego negatywnie nastawiona oraz nie moze
mie¢ zadnych wiasnych interesbw moggcych pozostawa¢ w niezgodnosci z podlegajgcym
ocenie projektem, gdyz w sposob ewidentny podwaza to jej obiektywnosé.

Pan Jerzy Guminski, natomiast, jeszcze podczas trwania procesu projektowego, wielokrotnie,
publicznie manifestowat swojg nieche¢ do powstajacego projektu, wyrazajac swojg opinie lub
redagujgc wiele artykutéw, ukazanych na tamach prasy lokalnej, w ktérych wyrazat swoj
negatywny stosunek i niejednokrotnie brak szacunku, zaréwno do mojej osoby, zespotu
projektowego, jak i do przyjetych rozwigzan projektowych, zatwierdzonych przez zespot
ekspertow i Urzad Miasta Torun. Dla przykfadu przytaczam niektére z nich:

e Artykut z dnia 17.06.2011r, pt ,Zamiast sali jest skandal’ (zatacznik nr 1), autorstwa
Tomasza Bielickiego, w ktérym napisano miedzy innymi:

,- Fernando Menis nie jest w stanie samodzielnie zakonczy¢ tego projektu. Zupetnie sie na
tym nie zna — twierdzi Jerzy Guminski, wybitny znawca architektury obiektéw kultury” ZA ZCODNO

,Sam Menis nie potrafi i nie jest w stanie tego podzwigna¢ — twierdzi Jerzy Guminski’
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e Artykut z dnia 06.07.2011r, pt ,Fatalnie pod dachem hali na Jordankach” (zatacznik nr 2),
autorstwa Tomasza Bielickiego, w ktérym napisano miedzy innymi:

,Nadal fatalnie zaprojektowany jest trakt publiczno$ci — twierdzi inz. Jerzy Guminski’

,Guminski, nie doczekawszy sie po prawie roku od Hiszpana rozsgdnego pomystu
zaproponowat wiasne rozwigzanie.”

»-..Hiszpan nie moze sobie poradzi¢...”

e Artykut z dnia 16.12.2011r, pt ,Projekt trzeba zmienié” (zatgcznik nr 3), bedacy listem pana
Jerzego Guminskiego mianowanego tu konsultantem Urzedu Marszatkowskiego w sprawie
projektu Wielofunkcyjnej Sali Koncertowej na Jordankach, w ktorym miedzy innymi
napisano:

....pierwszy projekt (...), opracowany wysoce nieprofesjonalnie, byt nierzetelnie
sprawdzony...”

»-..Nieudolnosci i niestownosci hiszpanskiego projektanta...”

Poza tym istniejg okolicznosci, z ktérych wynika, iz wedtug prawa, osoba pana Guminskiego nie
powinna by¢ brana pod uwage do objecia stanowiska osoby opiniujgcej projekt Wielofunkcyjnej
Sali Koncertowej w Toruniu gdyz jest on $cisle zwigzany z firmg Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne Teatr, bedaca podwykonawca Menis Arquitectos w branzy sceno-technicznej,
w ramach ww. projektu.

Pan Jerzy Guminski, z ramienia Przedsiebiorstwa Specjalistycznego Teatr, jako konsultant do
spraw technologii, w sposéb czynny uczestniczyt w procesie projektowym podczas wielu
spotkan branzowych oraz drogg mailowg, na co dowodem $g ponizsze zataczniki:

e Zalgcznik nr 4a i 4b — pismo z dnia 27.09.2010r, od pana J. Guminskiego, dziatajgcego w
imieniu firmy P.S.Teatr, do pani Karoliny Mysiak z Menis Arquitectos, $wiadczacy o
zaangazowaniu pana Jerzego Guminskiego w proces projektowy.

* Zalgcznik nr 5a i 5b — wiadomo$¢ e-mail z dnia 08.10.2010r, wystana z adresu firmy
P.S.Teatr od pana Jerzego Guminskiego do pani Karoliny Mysiak z Menis Arquitectos,
wraz zatgcznikiem stanowigcym Konsultacie dot. ruchomego sufitu duzej widowni
,Wielofunkcyjnej Sali Koncertowej w Toruniu” zawierajgce opinie firmy Teatr autorstwa
pana Jerzego Guminskiego.

e Zalgcznik 6a i 6b — wiadomo$é e-mail z dnia 18.10.2010r, od pani Anny Dzietakowskiej z
P.S.Teatr do pani Karoliny Mysiak z Menis Arquitectos, wraz z zatgcznikiem stanowigcym
ustosunkowanie si¢ pana J. Guminskiego, w imieniu firmy P.S Teatr do ,opinii o projekcie
budowlanym technologii i urzadzen technologicznych sceny Wielofunkcyjnej Sali
Koncertowej w Toruniu”, opracowanej przez Rzeczoznawce PC OISTAT, pana mgr inz. J.
Bojara, w ktorej w broni projektowanych przez siebie rozwigzan.

* Zaftgcznik nr 7a i 7b — wiadomos$¢ e-mail z dnia 16.11.2010r, od pana Pawta Ziomeckiego z
firmy P.S.Teatr do pani Karoliny Mysiak z Menis Arquitectos, wraz z zatgcznikiem
stanowigcym Notatke ze spotkania koordynacyjnego projektantow Wielofunkcyjnej Sali
Koncertowej w Toruniu, ktére odbylo sie¢ w Zalesiu Dolnym w dniu 15.11.2011, w ktorym
takze uczestniczyt pan Jerzy Guminski.

£
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e Zatgeznik nr 8a i 8b — wiadomos$¢ e-mail z dnia 21.01.2011r, wystana z adresu firmy
P.S.Teatr do pana Mariusza Iskierskiego, podwykonawcy Menis Arquitectos w branzy
sanitarnej, wraz z zatgcznikiem stanowigcym komentarz pana Jerzego Guminskiego do
rozwigzan projektowych dotyczacych przestrzeni przeznaczonych do prowadzenia
instalacji.

e Zalgcznik nr 9a i 9b — wiadomosé e-mail z dnia 08.02.2011 r, od pana Pawta Ziomeckiego z
firmy P.S.Teatr do pana Marcina Slefarskiego z firmy Fort Polska, bedgcej podwykonawcg
Menis Arquitectos w branzy konstrukcyjnej, wraz z zalgcznikiem stanowigcym Notatke ze
spotkania koordynacyjnego projektantéw Wielofunkcyjnej Sali Koncertowej w Toruniu,
ktore odbyto sie w Bydgoszczy, w dniu 07.02.2011r, w ktorym takze uczestniczyt pan Jerzy
Guminski.

e Zatgcznik nr 10a i 10b — wiadomosé e-mail z dnia 14.02.2011r, od pana Palmowskiego z
Wydziatu Inwestycji i Remontéw Urzedu Miasta Torur do pani Karoliny Mysiak z prosbg o
zajgcie stanowiska w sprawie listu pana Guminskiego z dnia 11.02.2011r, do Menis
Arquitectos, w ktorym posréd wielu komentarzy i opinii dotyczgcych przyjetych rozwigzan
projektowych manifestuje, iz nie ma on na nie wptywu a Inwestor, Projektant i firma
P.S.Teatr.

e Zatgcznik nr 11ai 11b — wiadomo$¢ e-mail z dnia 7.03.2011r. od pana Pawfa Ziomeckiego
z firmy P.S.Teatr do pani Karoliny Mysiak z Menis Arquitectos, wraz z zatgcznikiem
stanowigcym Notatke z telekonferencji projektantéw, ktorej uczestnikiem. miedzy innymi
byt pan Jerzy Guminski.

W lutym 2010 r. pan Jerzy Guminski pojawit sie w procesie projektowym petnigc funkcje
doradcy Urzedu Marszatkowskiego ds. przedmiotowego przedsiewzigcia inwestycyjnego.
Spetnienie Jego oczekiwan spowodowato znaczny wzrost stopnia skomplikowania obiektu oraz
wymagan co do jego wyposazenia, wynikajgce przede wszystkim z przyrostu wyposazenie
sceno-technicznego, a w $lad za tym skokowa eskalacje kosztow wykonania obiektu (patrz
zatgcznik 13a, 13b i 13c).

W trakcie procesu opiniowania na 6wczesnym etapie, z inicjatywy, wysytano oferte wspétpracy
z firmg Menis Arquitectos w zakresie wykonania projektu wyposazenia scenicznego przez
Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Teatr, firme przez pana Guminskiego zatazong i w tej chwili
zarzadzang przez jego syna, pana Marka Guminskiego, (oferta firmy Teatr w zatgczniku nr.

Po podpisania umowa o wspdtpracy pomiedzy Menis Arquitectos s.l.p. a Przedsiebiorstwem
Specjalistycznym Teatr pan Jerzy Guminski porzucit funkcje doradcy Urzedu Marszatkowskiego
I mocno zaangazowat si¢ w proces projektowy forsujgc i narzucajac wprowadzanie, uznanych
przez niego za konieczne zmian. Po oddaniu projektu wykonawczego w styczniu 2011 roku pan
J. Guminski starat sig usilnie wptyna¢ na opinie publiczng oraz opinie Zamawiajgcego poprzez
serie krytycznych i kompromitujgcych zespét projektowy artykutdbw ukazanych na tamach
lokalnej prasy.

Pan Jerzy Guminski, w jednym z listow skierowanych do Urzedu miasta Torun zaproponowat
wiasne rozwigzania zamienne do czesci powstajgcego projektu, wspotpracujac jednoczesnie z
firmami wykonawczymi, umozliwiajagc im tym samym wystosowanie oferty zgodnej z jego
propozycjami rozwigzan.

Ponadto, wg informacji zamieszczonych na stronie internetowej Przedsiebiorstwa
Specjalistycznego Teatr, pan Jerzy Guminski jest jej zatozycielem i obecnie petni w niej funkcje
konsultanta do spraw technologii a jego syn, Marek Guminski petni funkcje dyrektora
zarzgdzajgcego (zatgczniki nr 12ai 12b).
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Powyzszy fakt swiadczy o tym, ze pan J. Guminski jest zwigzany zaréwno zawodowo jak i
rodzinnie z firma bedgcg podwykonawca Menis Arquitektos s.I.p. w branzy sceno-technicznej, w
ramach projektu Wielofunkcyjnej Sali Koncertowej w Toruniu, co w sposéb ewidentny podwaza
jego obiektywnos¢ jako osoby opiniujgcej przedmiotowy projekt.

W chwili obecnej, pan Jerzy Guminski stoi przed faktem ponownego nawigzania wspétpracy z
Urzedem Marszatkowskim na stanowisku osoby opiniujgcej projekt Wielofunkcyjnej Sali
Koncertowej w Toruniu wykonany przez Menis Arquitectos s.l.p., co wedtug przywotanych
powyzej okoliczno$ci jest niedopuszczalne, poniewaz nastepstwem tego faktu moze by¢ w
rezultacie doprowadzenie do zakldcenia, a wrgcz  do uniemozliwienia poprawnego
przeprowadzenia procesu projektowego i budowlanego przedmiotowego przedsiewziecia
inwestycyjnego.

Fernando Martin Menis

=

Lista zatgcznikow:

Zatgcznik nr 1: Artykut z dnia 17.06.2011r, pt ,Zamiast sali jest skandal’.
Zatgcznik nr 2: Artykut z dnia 06.07.2011r, pt ,Fatalnie pod dachem hali na Jordankach”.
Zatgcznik nr 3: Artykut z dnia 16.12.2011r, pt ,Projekt trzeba zmieni¢”.

Zatgcznik nr 4a i 4b — pismo z dnia 27.09.2010r.

Zatgeznik nr 5a i 5b — wiadomos¢ e-mail z dnia 08.10.2010r.

Zatgcznik 6a i 6b — wiadomo$é e-mail z dnia 18.10.2010r.

Zatgeznik nr 7a i 7b — wiadomo$é¢ e-mail z dnia 16.11.2010r.

Zatgeznik nr 8a i 8b — wiadomos¢ e-mail z dnia 21.01.2011r.

Zatgcznik nr 9a i 9b — wiadomosé e-mail z dnia 08.02.2011r.

Zatgcznik nr 10a i 10b — wiadomos$¢ e-mail z dnia 14.02.2011r.

Zatgeznik nr 11ai 11b — wiadomo$é e-mail z dnia 7.03.2011r.

Zatgcznik nr 12a i 12b — wydruk z oficjalnej strony internetowej Przedsiebiorstwa
Specjalistycznego Teatr

Zatgcznik nr 13a

Zatacznik nr 13b

Zatgcznik nr 13c

Zatgcznik nr 14
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11 lutego 2011 roku

Menis Arquitectos s.l.p.
Puerta Canseco n235 2b
38003 s/c de Tenerife

Pan inz. Fernando Menis

Szanowny Panie Inzynierze,

wczoraj udostgpniono mi Pana list skierowany do firmy TEATR w sprawie moich kontaktéw z

Pana firma dotyczacych ,kfadki” podwieszonej pod zapadnia widowni oraz obnizenia éciany betonowej
pomiedzy zapadnia fosy orkiestry i zapadnia widowni.

Rzeczywiscie przeprowadzitem rozmowy na wspomniane przez Pana tematy w celu

potwierdzenia lub korekty materiatéw przygotowywanych do konsultacji. Nie wiem jakie dotarty do
Pana informacje ale z pisma wnioskujg 2 e albo nie przekazano Panu petnej tresci moich konsultacji
uwzgledniajacych informacje uzyskane z Pana firmy albo zostaly one Zle przettumaczone z jezyka
polskiego an jezyk hiszpariski dlatego przedstawiam je jeszcze raz:

1. Pana propozycje ,ktadki” podwieszonej na taricuchach pod zapadnie widowni przeznaczonej do

przechodzenia ludzi z prawej strony fosy do lewego wejscia do fosy uwazam ze absolutnie do
przyjecia i do takiego ustosunkowania sie do tej propozycji namawiatem projektantéw
urzgdzeri mechanicznych Wielofunkcyjnej Sali Koncertowej. Zwrécitem uwage na to ze
zapadnie obojgtne czy s3 to zapadnie sceniczne czy zapadnie widowni $g urzadzeniami
technicznymi ktérych projektowanie, budowa i eksploatacja musi spetnia¢ obowiazujgce w tym
zakresie przepisy. Zwrécitem tez uwage ze Pana propozycja zamiany zapadni jednopoziomowe;j
przeznaczonej do transportu elementéw sktadanej widowni na zapadnie dwupoziomowsa po to
azeby dolny poziom podwieszony na taricuchach!? stuzyt za pomost przez ktéry muzycy
przechodziliby z prawej strony fosy orkiestry do lewego wejécia jest propozycja nie do przyjecia
ze wzgleddw bezpieczenstwa ludzi, bezpieczeristwa pozarowego, bezpieczefstwa urzadzenia
(ludzie chodziliby przy Pana rysunkowej propozycji pomiedzy cennymi ale i zaoliwionymi
kolumnami spiralliftow). Zwrécitem uwage ze taka ewentualna kiadka musiataby by¢
obudowana a oswietlenie jej zgodnie z norma przy wyciemnionej widowni na podtodze bedzie
uwidaczniato szczeling. Poruszytem tez sprawe odizolowania akustycznego ,ktadki” od
widowni zwracajac uwage ze zgodnie z ,,Rozporzadzeniem Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego w sprawie bezpieczeristwa i higieny pracy przy organizaciji i realizacji widowisk”
zatacznik nr. 1 p.6 odstep pomigdzy stata podtoga widowni i zapadnig moze wynosi¢ 20mm iN -

nawet jezeli uda sig go zmniejszy¢ do 10mm to przy diugosci szczeliny wynoszacej ca43m G G
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bedzie to i tak powazna dziura akustyczna. Poinformowatem réwniez projektantéw ze na moj3
prosbe w czasie zesztorocznych konsultacji doprojektowat Pan wygodny, bezpieczny korytarz
taczacy lewa strong fosy orkiestry z jej prawa strong i uwazam Ze tak zaprojektowany korytarz
lub ewentualnie zmodyfikowany okalajacy magazyn foteli powinien zostaé absolutnie nie
proponujac zamiany bezpiecznego korytarza jak Pan pisze na zapadnie dwupoziomows.

Ale rzecz najwaziniejsza ze zaprojektowanie ,kiadki” a tak naprawde drugiego poziomu zapadni
bytoby niezgodne z przyjetym przez Inwestora projektem « Technologii i urzadzen
technologicznych scen”. Taka zamiana wymagataby zgody Inwestora na zmiany techniczne i na
zwigkszone koszty.

Pana propozycja obnizenia Scianki betonowej oddzielajacej zapadnie fosy orkiestry od zapadni
widowni w celu jak Paristwo napisaliscie otrzymania »Wielkiej fosy muzykéw” uznatem za
bezsensowne poniewaz zaprojektowana po naszych konsultacjach fosa orkiestry posiada
powierzchnig 96m? to znaczy ze na tej powierzchni moina ustawic zapewniajgc komfortowe
warunki pracy (1,3m?/muzyka) 74-o osobowej orkiestrze lub skromniejsze warunki dla ca 85
muzykow. Taka wielkos¢ fosy orkiestry w petni spetnia a nawet przekracza wymagania
Inwestora sprecyzowane w ,Programie Zagospodarowania Terenu Jordanek na cele
Kulturalno-Kongresowe-Wielofunkcyjna Sala Koncertowa” p.1.5.1Lp.1.2. Zwrdcitem tez uwage
ze taka ,Wielka fosa dla muzykéw” zmniejszytaby i tak za mata w stosunku do programu
widownig o dalsze 96 miejsc oraz wbrew wspotczesnym tendencjom oddalataby widza od
sceny o dalsze 4m. Nowym uzasadnieniem obnizenia écianki byto tym razem juz nie otrzymanie
‘Wielkiej fosy orkiestry” lecz uzyskanie , Wiekszej elastycznosci budynku dajgcej mozliwosci
organizacji innych wydarzen niekoniecznie przy obecnosci widzéw na trybunach” . Niestety nie
poinformowat Pan co to za ,wydarzenia” i dla kogo. Jezeli bez widzéw na trybunach to moze
jednak dla widzéw obserwujacych te ,,wydarzenia” z innych miejsc a jezeli tak to nie pokazat
Pan tych miejsc i nie potwierdzit Pan wykresami widocznoéci ze ci widzowie rzeczywiscie beda
widzieli te ,wydarzenia”. Nie przedstawit Pan tez informaciji jak na te , widownie
wydarzeniow” widzow sie wprowadza a co wazniejsze jak ewentualnie sig ich ewakuuje. Nie
znalaztem réwniez w programie konkursu architektonicznego ani w programie inwestorskim
zyczenia zaprojektowania ,, sceny wydarzer” w zagtebieniu widowni lub w innym miejscu
budynku. Nie znalaztem tez tej propozycji w Pana tzw. ,schematach konfiguracji”
opracowanych w listopadzie 2010 roku. Podobnie jak w przypadku , ktadki” przyjety przez
Inwestora projekt budowlany ,, Technologii i urzadzen technologicznych scen” nie zawiera
wariantu , wielkiej fosy dla muzykéw” ani swego rodzaju piwnicy zlokalizowanej w przedniej
czesci widowni dla ,wydarzen” .

Szanowny panie Inzynierze pisze Pan ze ,, nie mamy zdolnosci przewidywania
koncertow czy spektakli o tak réznych parametrach w przysztosci”. Myl sie Pan mamy i to nie
tylko zdolnosci ale i wiedze i do$wiadczenie a najwazniejsze Zespot Projektowy firmy TEATR
oprocz zdolnosci, wiedzy i doswiadczenia jest tez zespotem ludzi odpowiedzialnych, ktérzy
projektujac maja petng $wiadomos¢ tego ze realizacja ich projektéw to wydatkowanie
spofecznych pienigdzy i to wiasnie dlatego nie zgadzaja sie na projektowanie rzeczy
nieudokumentowanych co do ich potrzeby, zgodnosci z obowigzujacymi przepisami czy
zyczeniem Inwestora i Uzytkownikéw. Zespdt projektowy to ludzie doswiadczeni nie tylko w
projektowaniu i wykonawstwie ale réwniez do$wiadczeni w organizacji i eksploatacji roznych
wybitnych innowacyjnych ,wydarzer” scenicznych a takimi jak Pan zapewne wie Polska
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wielokrotnie zaskakiwata i zachwycata widzéw na calym Swiecie. W ramach nie tylko tych
wydarzen nasze orkiestry graty w réznych ustawieniach migdzy innymi z kontrabasami
ustawionymi z tytu fosy i chociazby dlatego uwazam ze wysokos¢ fosy orkiestry w $wietle na
catej powierzchni statej czesci musi by¢ nie mniejsza niz 2,1 do2,2m.
Pozwoli Pan ze jako wieloletni pracownik teatréw muzycznych nie ustosunkuje sie do Pana
wywodéw o umiejscowieniu w fosie skrzypkow, altéwek czy wiolonczeli tylko podtrzymam
moje stanowisko ze zaproponowana przez Pana wysoko$¢ w tylnej czesci fosy wynoszaca tylko
1,9m jest nie do zaakceptowania nie tylko ze wzgledu na kontrabasy) ale ze wzgledu nap. na
wysokich muzykéw. Nie odpowiem Panu na temat konfiguracji obu zapadni i umieszczenie
pierwszego rzedu powyzej poziomu sceny — nie wiem o co Panu chodzi nikt ze mng na ten
temat nie rozmawiat i nie prosit o konsultacje, by¢ moze to znowu jakieé niezrozumienie funkcji
jakim maja stuzy¢ zapadnie lub przektamanie ttumaczenia.

Przedstawitem Panu mozliwie petng treé¢ moich opinii na poruszone przez pana
tematy w pismie z dnia 10 lutego 2011 roku. 53 to tylko opinie natomiast decyzje naleig do
Inwestora, Uzytkownikéw, Pan i firmy TEATR.

Z powazaniem

Jerzy Guminski

Iwel Mrozinski
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“Piaseczno,

Notatka ze spotkania projektantéow
Obecni:
- Pan Szymon Woyke — firma Elseco
- Pan Jerzy Guminski
- Pan Tomasz Zaborowski

- Pan Pawel Ziomecki

1. Projektant instalacji elektrycznych otrzymat powtérnie bilans mocy oraz zdstaty

przedyskutowane warianty pracy réwnoleglej poszczeg6inych odbioréw.

2a. W zakresie projektu technologicznego PS Teatr zaprojektuje:
a. Oswietlenie robocze tylnej kieszeni sceny duzej i galerii.
b. Oswietlenie robocze w pudle sceny duzej (od podscenia do stropu
technicznego).

Oswietlenie robocze sceny kameralne;j.

e o

Oswietlenie technologiczne obu scen.

e. Systemy sterowania do wyzej wymienionych instalacji.

)

PS Teatr przekaze do 22.11.2010 projekt o$wietlenia roboczego firmie
Elseco w celu skoordynowania opraw o$wietleniowych z systemem

os$wietlenia awaryjnego.

2b. W zakresie projektu instalacji elektrycznych firma Elseco zaprojektuje:

Oswietlenie awaryjne.

b. Linie zasilajace dla rozdzielni o§wietlenia technologicznego i roboczego
sceny duzej i sceny kameralnej, naped6w sceny duzej i sceny kameralne;.

c. Gniazd sitowych remontowych (PS Teatr wskaze umiejscowienie i rodzaj
gniazd do 22.11.2010).

d. Oswietlenie widowni duzej i kameralnej pomieszczen przyscenicznych
(Uwaga: kabina o$wietlenia sceny duzej na etapie projektu wykonawczego

bedzie podzielona na dwie czgsci - rozmieszczenie do 22.11.2010).

1 P&
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Uzgodnienia lokalizacji rozdzielni:

* Naped6éw sceny duzej (RNS i RNS-SK) w pomieszczeniach: gorny
poziom korytarza biegnacego po prawej stronie podscenia.
Rozdzielnia RNS-SK zlokalizowana tak jak wyzej, ale na etapie
projektu wykonawczego. Ewentualnie bedzie przeniesiona na strop

techniczny Sali kameralnej, decyzja do 22.10.2010).

* Oswietlenia technologicznego i roboczego duzej sceny ROT w

pomieszczeniu nr 1.22.

* Oswietlenia technologicznego i roboczego sceny kameralnej

ROT-SK w pomieszczeniu nr. 1.51.

* Przylacze woz6w transmisyjnych wskaze Menis Arquitectos.

3. Sterowanie

a.

Instalacje projektowane przez PS Teatr beda sterowane wg. projektu PS Teatr
(ze stanowisk statych i przenosnych).

Instalacja o$wietlenia widowni (antraktowego) zostanie podzielona na grupy,
ktére zostang ustalone do 22.10.2010.

Oswietlenie widowni musi by¢ ptynnie regulowane 0-100% i 100-0%.
Oswietlenie widowni sterowane w systemie zaproj ektowanym przez Elseco

bedzie sterowane réwniez sygnatem DMX ze stanowiska operatora technologii

obu sal.
Punkty sterowania widowni:

¢ Wejscia na widownie, parter, balkony.

e Stanowisko inspicjenta.

* Stanowisko operatora o$wietlenia (operator ma mozliwoséé blokowania

pozostatych punktow sterowania).

Sterowanie o$wietlenia traktu publicznosci bez holu wejéciowego i kasowego
musi by¢ podzielone na grupy przydzielone do poszczegélnych funkcji
poszczegdlnych stref (wejscia na sale).
Kurtyny p.poz — sterowanie i zasilenie wg. projektu PS Teatr, sygnat do
opuszczenia p.poz wyznaczy firma Elseco.

Projekt sterowania ,,Sciany” migdzy sceng duzg a salg kameralng wykona

firma Elseco.




a. Instalacje o$wietlenia technologicznego, napedow,
oswietlenia awaryjnego, WLZ i o$wietlenia widowni beda
prowadzone po prawej stronie sceny.

‘@ ) Instalacje DSO, SAP i elektroakustyka bedg prowadzone
po lewe;j stronie widowni.
e Sala kameralna
a. Instalacje o$wietlenia technologicznego sceny, WLZ,
instalacje napgd6w bedg prowadzone po prawej stronie
sceny.
;/\/ Instalacje DSO, SAP i elekiroakustyka b@dq prowadzone

po lewej stronie widowni.

Uwaga:
W spotkaniu koordynacyjnym w dniu dzisiejszym nie wziat udzialy projektant nt instalacji

eﬂlfkdticla’k&us_tycznzch O komecznosc1 L przyj: azdu proj ektanta Zostala pow1adom10na

pracowma Mem Arqultectos dnia 1 1.10. 2010 /
SES—————
Dla umkme;cxa zakiocen prOJektowanych przez mego 1nstalac_|1 spowodowanych

— €

=2 ‘\_‘

wyzej wymlemonz lozen W przypadku _]aklchkolmek wqtpllwosm moze

kontaktowaé si¢ z projektantem o$wietlenia technologlcznego inz. Tomasz Zaborowski

+48 603929988 tomasz.zaborowski@teatr.com.pl. .

Otrzymuja:
@ems Arqu1tecto§

- Elseco

- PS Teatr

7et Mrozifiski
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DOHOYL K

h PRZEDSIEBIORSTWO SPECJALISTYCZNE

AJT EATR

05-501 PIASECZNO-ZALESIE DOLNE, UL. GRABOWA 8
tel. (+48 22) 756 26 36, tel. kom. (+48) 601 208 193, fax (+48 22) 757 04 54

e-mail: kontakt@teatr.com.pl, wWww.teatr.com.pl
KONTO: DB PBC SA Oddziat Warszawa 75 1910 1048 22 65 3005 1915 0001
NIP 123-032-11-80 - REGON 013210090

Menis Arquitectos
Puerta Canseco 35 2b
Santa Cruz de Tenerife
38003 Hiszpania

Oswiadczenie

Oswiadczam ze Projektanci Zespotu Projektowego Przedsiebiorstwa Specjalistycznego Teatr biorg
udziat w spotkaniu koordynacyjnym zorganizowanym w dniu 12.04.2012 w Warszawie przez ,,Menis
Arquitectos” w celu ewentualnej pomocy Projektantom innych Zespotéw w rozmieszczeniu urzadzen
i wyznaczeniu tras instalacyjnych w sposGb ktéry nie bedzie kolidowat z urzadzeniami i instalacjami
technologicznymi scen »Wielofunkcyjnej Sali Koncertowej” w Toruniu

Projekty urzadzenn i instalacji technologicznych  opracowane przez Zesp6t  Projektowy
Przedsiebiorstwa Specjalistycznego TEATR zostaly zweryfikowane przez Zesp6t Rzeczoznawcédw
Migdzynarodowej Organizacji Scenograféw, Architektéw i Technikéw Teatru oraz bez uwag przyjete
przez Urzad Miasta Torunia i nie mogg one by¢ w najmniejszym nawet stopniu zmieniane.

Z powazaniem

.\{ " /

Marek Gumirski

Warszawa, dnia 12 kwietnia 2012 roku

Mroziaski




ANALIZA | OPTYMALIZACJA PROJEKTU WYKONAWCZEGO SCENOTECHNIK]
WIELOFUNKCYJNEJ SALI KONCERTOWEJ TORUN - JORDANK]

‘u')‘.v [ '®) L

PR AR o A T N R T TS R L G R S T

ANALIZA | OPTYMALIZACJA PROJEKTU
WYKONAWCZEGO SCENOTECHNIKI

WIELOFUNKCYJNEJ SALI
KONCERTOWEJ TORUN - JORDANKI

ETAP II
Opis przedmiotu zaméwienia
Mechanika Gérna Sceny

Mechanika Dolna Sceny

JEDNOSTKA PROJEKTOWA Manufaktura Technologiczna

ul. Putawska 38, 05-500 Piaseczno
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Opis przedmiotu zamdéwienia

Mechanika gérna Sceny
Urzadzenia dostarczone w ramach realizacji umowy muszg spetnia¢ nastepujace wymogi:

1) muszg by¢ fabrycznie nowe, nie uzywane, wolne od wad fizycznych i prawnych. Wszystkie
urzadzenia powinny by¢ pierwszego gatunku i spetnia¢ wymagania jakosciowe odnosnie tego
typu urzadzen.

2) Zamawiajacy wymaga, aby dostarczony sprzet posiadat certyfikaty, atesty, $wiadectwa
dopuszczenia do uzytkowania itp. lub inng dokumentacje potwierdzajaca, ze oferowany
sprzet i urzadzenia spetniajg wymagane prawem przepisy i normy. Ww. dokumenty nalezy
dostarczy¢ Zamawiajgcemu przed realizacjg Dostawy.

3) Wszystkie Urzadzenia powinny posiadac¢ certyfikat CE lub Deklaracje Zgodnosci wystawione
przed Producenta

4) Wykonawca zobowigzany jest wraz z ofertg dostarczy¢ sporzadzone w jezyku polskim karty
katalogowe, instrukcje lub inne dokumenty potwierdzajgce zgodnoéé oferowanego sprzetu
i urzadzen z wymaganiami zawartymi w SIWZ.

5) Wykonawca bedzie zobowigzany do przeprowadzenia szkolenia z obstugi dostarczonych
urzadzen dla wskazanych pracownikéw Zamawiajacego w terminie wskazanym przez
Zamawiajgcego.

Oferowane urzgdzenia mechaniczne gérne musza w petni spetnia¢ wymagania zawarte w Projekcie
Wykonawczym opracowanym przez PS TEATR , wspétczesne wymagania scen obiektdw
wielofunkcyjnych i musza pozwala¢ na organizowanie réznego rodzaju imprez takich jak koncerty
muzyki powaznej, koncerty muzyki rozrywkowej, spektakli teatréow dramatycznych, musicalowych

i operowych oraz r6znorodnych widowisk a wéréd nich i telewizyjnych. Zaprojektowane urzgdzenia
muszg pozwalac na wykorzystanie badz samej Sceny gtéwnej lub Sceny gtéwnej z pogtebionym polem
gry o kieszen tylng, samej Sceny plenerowej lub Sceny plenerowej pogtebionej o czesc¢ kieszeni tylnej
i oczywiscie niezaleznie Sceny kameralnej. Urzgdzenia zaprojektowano uwzgledniajac rézne
wymagania goscinnie wystepujgcych zespotéw.

Urzadzenia mechaniczne gérne stuzg do montazu i zmian dekoracji, montazu okotarowania Sceny,
montazu parku oswietleniowego i urzadzen elektroakustycznych, do montazu muszli koncertowej
oraz do transportu dekoracji i mobilnej widowni

Ze wzgledu na niedostateczng ilos¢ $rodkéw finansowych nalezy wykona¢ ograniczony zakres
projektow. A mianowicie Wykonawca wykona na scenie gtéwnej:

Nazwa jm ilos¢
Wieze portalowe- lewa i prawa kpl 1,00
Most portalowy kpl 1,00
Mosty oéwietleniowe kpl 2,00 SNOSC
Most oswietlenia kontrowego kpl 1,00
Kurtyna podnoszono-rozsuwana (KPR) kpl 1,00

LTT Sp. z o.0.




Sztankiet kurtynowy (nr.0) kpl 1,00
Sztankiety liniowy (nr.1-42) kpl 42,00
Sztankiet horyzontowy tukowy (nr.43) kpl 1,00
Sztankiet horyzontowy (nr.44) kpl 1,00
Sztankiety boczne (nr. L1, P1, L2, P2) kpl 1,00

Ponadto rezygnuje sie z wyposazenia w gérna mechanizacje kieszeni tylnej i Sceny plenerowej
(podnosniki punktowe — 10 sztuk, sztankiet o$wietleniowy — sztuk 1, podnosniki punktowe 4 sztuki))

Na proscenium i na widowni duzej nalezy zamontowa¢ urzadzenia zgodnie z projektem tj:

Nazwa jm ilos¢
Sztankiety prosceniowe (nr. 01, 02) kpl 2,00
Sztankiet oSwietleniowy (nr.03) kpl 1,00
Sztankiety oswietleniowe (nr.04) kpl 1,00
Sztankiety oswietleniowe (nr.05) kpl 1,00
Sztankiety oswietleniowe skosne widowni (nr. OL i OP) kpl 1,00

Dodatkowo nalezy zamontowac na Scenie Gtéwnej 2 sztankiety gto$nikowe z napedem elektrycznym,
o statej predkosci ruchu 0,1m/sek i udzwigu 500kg oraz 1 sztankiet do gtos$nikéw Surround
rozmieszonych wzdtuz widowni z napedem elektrycznym, o statej predkosci ruchu 0,1 m/sek

i udzwigu 250 kg

UWAGA: Dodatkowe sztankiety nalezy zaprojektowaé i uzgodni¢ z Inwestorem i Wykonawcay
Ekektroakustyki

Na scenie kameralnej i widowni kameralnej nalezy zamontowac¢ urzadzenia zgodnie z projektem
z wytgczeniem 12 podnos$nikéw punktowych, system sterowania napedow nalezy wykonac zgodnie
z projektem wykonawczym.

Dodatkowo nalezy zamontowac na Scenie Kameralnej gtéwnej 2 sztankiety gtoénikowe z napedem
elektrycznym, o statej predkosci ruchu 0,1m/sek i udzwigu 100kg oraz 1 sztankiet do gtosnikow
Surround rozmieszonych wzdtuz widowni z napedem elektrycznym, o statej predkosci ruchu 0,1
m/sek i udzwigu 250 kg

UWAGA: Dodatkowe sztankiety nalezy zaprojektowac i uzgodni¢ z Inwestorem i Wykonawca
Ekektroakustyki

Proponowane ograniczenie spowoduje to ze mozna bedzie bez jakichkolwiek ograniczen
wykorzystywac sceng gtéwng wraz z proscenium. Natomiast w przypadku koniecznosci pogtebienia
pola gry o tylng kieszen bedzie trzeba konieczne kazdorazowo instalowa¢ dodatkowe, niezbedne
urzadzenia do podwieszania dekoracji oraz sprzetu o$wietleniowego i elektroakustycznego. Podobna
sytuacja bedzie tez w przypadku checi organizowania koncertu czy innej imprezy na scenie
plenerowej i scenie kameralnej.




Mechanika dolna Sceny

Oferowane urzadzenia mechaniczne dolne muszg w petni spetnia¢ wymagania zawarte w Projekcie
Wykonawczym opracowanym przez PS TEATR, wspotczesne wymagania scen obiektow
wielofunkeyjnych i muszg pozwala¢ na organizowanie réznego rodzaju imprez takich jak koncerty
muzyki powaznej, koncerty muzyki rozrywkowej, spektakli teatréw dramatycznych, musicalowych i
operowych oraz réznorodnych widowisk a wsréd nich i telewizyjnych. Urzgdzenia zaprojektowano
uwzgledniajgc r6zne wymagania goscinnie wystepujacych zespotow.

Urzadzenia muszg spetnia¢ wymagania zawarte w aktualnie obowigzujgcych przepisach.

Dwupoziomowe zapadnie sceniczne stuzg do zmiany uksztattowania powierzchni Sceny tacznie z
tworzeniem Sceny dwupoziomowej oraz do montazu dekoracji. Zapadnie stuzg rowniez do budowy
tylnej Sciany muszli koncertowej. Zapadnia nr 5 jest réwniez rezerwowym $rodkiem transportu
dekoracji ze Sceny do magazynu dekoracji zlokalizowanego pod tylna kieszenia (np. w przypadku
awarii zapadni transportowej kieszeni tylnej).

Zapadnia fosy orkiestry tgcznie z balustradg ruchomg stuza do tworzenia fosy orkiestry oraz do
przedtuzania proscenium. W ramach niniejszego Zamdwienia rezygnuje sie z wykonania balustrady
ruchomej, wykonanie statej balustrady w zakresie GW

Zapadnia kieszeni tylnej jest zapadnia transportowa stuzaca do transportu dekoracji dowozonych z
zewnatrz do magazynu dekoracji badz na scene. Moze by¢ tez wykorzystywana do pogtebienia Sceny
plenerowej.

Zapadnia widowni stuzy do transportu elementéw widowni i sktadanej z poziomu widowni do
magazynu zlokalizowanego pod tylng czescig widowni.

Dolna mechanizacja Sceny i proscenium jest nieodtagcznym elementem pozwalajgcym na
organizowanie r6znego rodzaju koncertow, spektakli i innych imprez.

Natomiast zapadnia widowni i kieszeni tylnej s3 urzadzeniami bezwzglednie potrzebnymi do
transportu dekoracji i elementéw sktadanych widowni.

Ze wzgledu na niedostateczng ilo$¢ srodkéw finansowych nalezy wykonan ograniczony zakres
projektdw, a mianowicie rezygnuje sie z zapadni Sceny — dwupoziomowej nr 4. Nalezy na tym etapie
wykona¢ konstrukcje stalowg zapadni nr.4 tak aby byta w przysztosci mozliwos¢ doposazenia zapadni
w naped linowy zgodny projektem wykonawczym.

Przedmiar mechanizacji dolne i gérnej uwzgledniajacy wytgczenia i dodatkowe urzadzenia:

Lp |Nazwa jm ilos¢
Sala duza
Wieze portalowe- lewa i prawa kpl 1,00
Most portalowy kpl 1,00
Mosty oswietleniowe kpl 2,00




4 | Most oswietlenia kontrowego kpl 1,00
5 | Kurtyna podnoszono-rozsuwana (KPR) kpl 1,00
6 | Sztankiet kurtynowy (nr 0) kpl 1,00
7 | Sztankiety liniowy (nr 1-42) kpl 42,00
8 | Sztankiet horyzontowy tukowy (nr.43) kpl 1,00
9 | Sztankiet horyzontowy (nr 44) kpl 1,00
10 | Podnosniki punktowe kpl 0,00
11 | Sztankiety boczne (nr L1, P1, L2, P2) kpl 1,00
12 | Sztankiety prosceniowe (nr 01, 02) kpl 2,00
13 | Sztankiet oswietleniowy (nr 03) kpl 1,00
14 | Sztankiety oswietleniowe (nr 04) kpl 1,00
15 | Sztankiety oswietleniowe (nr 05) kpl 1,00
Sztankiety oswietleniowe skosne widowni (nr. OL i
16 | OP) kpl 1,00
17 | Podnosniki punktowe kieszeni tylnej kpl 10,00
18 | Sztankiet oswietleniowy sceny plenerowej kpl 0,00
19 | Sztankiety gtosnikowe kpl 2,00
20 | Sztankiety gtosnikowe - Surround kpl 2,00
Mechanizacja dolna Sali duzej
21 | Zapadnia kieszeni tylnej szt 1,00
22 | Zapadnia fosy orkiestry szt 1,00
23 | Zapadnia widowni szt. 1,00
24 | Balustrada ruchoma szt 0,00
25 | Zapadnia sceny szt. 4,00
26 | System sterowania kpl 1,00
Sala kameralna
27 | Sztankiet oswietleniowy widowni kpl 2,00
Podnosniki punktowe podwieszane do
28 | przesuwnych konstrukgcji kpl 0,00
29 | Sztankiet nr.1 kpl 1,00
30 | Sztankiet nr.2 kpl 1,00
31 | System sterowania kpl 1,00
32 | Sztankiety gtosnikowe kpl 2,00
RAZEM

Szczeg6towe Parametry techniczne urzadze mechanicznych zawarte sg w Projekcie Wykonawczym PS
TEATR.




